Karl-Marx-Stralte / Sonnenallee [E—

66. Protokoll Treffen Beteiligungsgremium (BG) im Gebietsteil Sonnenallee

Datum:24.06.19, 19:00 Uhr — 22:00
Ort: Bezirksamt NeukdllIn, Cigli-Zimmer (Raum 104)

Teilnehmer:

Mitglieder des Beteiligungsgremium Sonnenallee: Herr Papamichail, Frau Coordts, Herr GroRe
Inkrott, Herr Kistner, Herr Ddumel.

Gaste: Frau Schmid, Anwohnerin; Herr Weller, Anwohner; Frau Fuchs, Anwohnerin; Herr Ring,
Anwohner; Frau Willig, Gast; Frau Seifert, Gast; Herr Bente, Gast; Frau Haller, Gast; Frau Szakonyi,
Gast; Herr Bahr, Bund-Berlin; Frau Ritter, Gast; Herr Scheele, Anwohner; Herr Kude, Anwohner;
Frau Heibter, Anwohnerin; Herr Seitz, Anwohner; Herr Bogner, Anwohner; Frau Meifarth,
Anwohnerin; Herr Obergfell, Anwohner; Frau Schmidt, Schmetterlingswiese; Herr Kleinert,
Mietervertreter; Herr und Frau Maier, Anwohner; Frau Dresel-Maier, Anwohnerin; Frau Konrad,
ELWE 44; Herr Knopp, Anwohner; Frau Kovacosky, Kiehlufer 61.

Gaste Bezirksamt Neukolin: Herr Hikel, Bezirksbirgermeister; Herr Groth, Leiter
Stadtplanungsamt; Herr Voskamp, Bezirksamt Neukdlln; Herr Fellholter, Bezirksamt Neukolin,
Frau Hokema, Bezirksamt NeukdlIn.

Gaste Dienstleister: Frau Schmiedeknecht, Herr Fritz, BSG mbH

Herr Papamichail begrifRt die Anwesenden. Die Vertreter des Bezirksamtes, der BSG und der
gewahlten Mitglieder des BG stellen sich vor.

Wahl der Aufgaben: Moderation: Herr Kistner; Protokoll: Herr Knopp

TOP1 Protokoll und Abstimmung der Tagesordnung

Wegen der begrenzten Zeit wird die vorliegende TO von insgesamt 9 auf 5 TOPs reduziert. Folgende
TOPs werden vertagt:

- Abstimmung der Protokolle von April und Mai
TOP 2 Finanzielle Ressourcen und wie man sie beschafft/ Kriterien der Mittelverwendung
TOP 8 Vorlage der Bauvertrage mit der Firma StraBe/ Bericht liber mogliche
Konzessionsstrafen
TOP 9 Stellungnahme des Biirgermeisters zu den Rodungen und zu dem Brief ,,Beschwerde
Uber die Nicht-Anwendung der AV“ vom 21. April 2019

BeschluRB: Der TOP ,Beantwortung der Fragen, die an das Stadtentwicklungsamt eingereicht wurden”
wird in eine Arbeitsgruppe ausgelagert. Bis auf Weiteres wird die Arbeitsgruppe GO die
Weiterfiihrung dieser Thematik ibernehmen.
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Herr Groth ist der Auffassung, bereits alle Fragen beantwortet zu haben. Die BG Teilnehmer haben
jedoch weiteren Gesprachsbedarf. Herr Groth bittet darum, weitere Anfragen hierzu an ihn
schriftlich einzureichen.

Es wird kritisiert, das die Einladung zu dieser Sitzung durch die BSG entgegen der bisherigen Praxis
und der Absprache in der letzten Sitzung nur an gewéhlte Teilnehmer des BG erfolgte, nicht aber an
die regelmalig teilnehmenden Gaste, die sich eigens dafiir auf einer Emailliste eingetragen haben.
Frau Schmiedeknecht (BSG) begriindet die Vorgehensweise mit der fehlenden GO.

Herr Fritz informiert, dass ein Emailverteiler bei Posteo unmittelbar vor Vollendung steht und an alle,
die sich in die heute ausliegende Emailliste eintragen, Einladungen zur Teilnahme an dem Verteiler
verschickt wiirden. Einladungen zu Sitzungen wiirden dann an alle Teilnehmer des Verteilers
versendet.

BeschluB: Es wird beschlossen, dass zukinftig alle Personen (auch Gaste), die auf der Emailliste
stehen, zu Sitzungen des BGs eingeladen werden.

TOP 2 Fledermaushort und Pflanzenauswahl/Kosten Pflanzworkshop

Frau Schmiedeknecht berichtet, sie hatte sich beim Umweltamt erkundigt. Der Ort des angeblich
durch Fallung zerstoérten Fledermaushortes war ihr unbekannt. Ein maroder, von Ratten bevoélkerter
Baum wurde gefallt. In diesem Baum lebten in den letzten 3 Jahren nachweislich keine Fledermause.

Zu den Kosten fiir den Pflanzenworkshop berichtet Frau Schmiedeknecht, dass es keine Extrakosten
Uber das gegebene Sanierungsbudget hinaus gegeben hat.

Beschluss: Das BG wiinscht sich eine Kostenauflistung lber den Pflanzenworkshop vorgelegt zu
bekommen (mit 7:6 Stimmen und 9 Enthaltungen angenommen).

Herr Groth kiindigt an, dass das BG aufgrund des Beschlusses keine Kostenaufstellung erhalten wird.
Es gdbe keine Rechtsgrundlage dafiir.

TOP 3 Stellungnahme von Herrn Voskamp zum Wunsch des BG, das Stadtgriin zu
erhalten. Vorstellung von Alternativen zur Rodung und Beantwortung der
vorgelegten Fragen zur Regenwasserbewirtschaftung.

Herr Voskamp erklart, Regenabwasseranlagen werden nach dem Arbeitsblatt DWA A 138 der
Deutsche Vereinigung fir Abwasserwirtschaft designed. Wegen der gewollten Barrierefreiheit des
Uferweges ergibt sich ein Zwang zur Entwasserung. Regenwasser von Verkehrsflachen darf nicht in
die Kanalisation oder den Kanal eingeleitet werden. Es muss versickert und durch eine belebte
Oberbodenzone gefiltert werden. Der giinstige Versickerungsbeiwert von KF=10" erméglicht die
Anlage von Mulden und macht Rigolen unnétig. Die in der Anfrage behauptete Muldenbreite von 10-
15% in Bezug auf die angeschlossene Wegbreite ist nicht richtig. Mulden haben eine Flache von 20-
40% der angeschlossenen Flache. Das wird eingehalten, die geplante Muldenflache betragt 25%. Zur
Berechnung wurde von 12-13h Stauwasser in Mulden ausgegangen und von einer Anstautiefe nicht
von 30 sondern 12-15 cm. Der Beiwert der Wege betragt 0,5-0,7 Regenwasseranteil, der von der
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Flache abgeleitet wird. Daraus ergibt sich im Bauabschnitt Ost eine Muldenbreite von 2,4m und im
Bauabschnitt West werden die Griinstreifen von 2,60m Breite, davon sind 1,60m Mulde und 80cm
bepflanzbar. Beriicksichtigt wird ein Starkregen in 5 Jahren, Regenwerte sind beim DWD erhaltlich.
Die begriinte Flache nimmt im Gesamtbereich durch die Sanierung nicht ab. Er gibt aber zu, dass das
Volumen an Griin rapide abnimmt. Berechnungen lber die Abnahme an Griinvolumen gibt es nicht.
Das neu geschaffene Griin wird sich aber entwickeln und von der Wasserzufuhr profitieren.

Herr Knopp gibt zu bedenken, dass mehr als nur der urspriingliche Uferweg versiegelt wird. Dadurch
ist die zu entwassernde Flache groRer als die Flache des urspriinglichen Uferweges. Die
Versickerungflachen sind in der Summe hingegen kiirzer als der urspriingliche Griinstreifen. Wiirde
man nur den Uferweg barrierefrei machen und den Griinstreifen beibehalten, ware die versiegelte
Flache kleiner und ein langerer Griinbereich stiinde fiir Versickerung zur Verfiigung. Die Mulden
kénnten schmaler sein.

Er fragt nach Sickergrubenberechnungen unter der Annahme, dass alleine der bestehende Uferweg
saniert und entwassert werden muss. Nach seiner Information ist bei Talsanden im Untergrund 10-
15% Muldenbreite ausreichend bezogen auf die Wegbreite, Rigolen brauchten >10% der Wegbreite.
Somit hatte man den Griinstreifen stehen lassen konnen und eine Versickerungsmulde von ca. 30 cm
entlang des Grinsteifens anlegen konnen. Nach seiner Information konnten Gehwege bei
ausreichender begleitender Griinfliche sogar ohne Mulden in der Flache entwassert werden.

Herr Voskamp erklart, dass die Entwéasserungsvorschriften fir alle Verkehrsflachen gelten, also fir
StraRen und Gehwege gleichermalRen. Eine Berechnung ohne Wegerweiterungen hat er nicht
vorgenommen. Er bezweifelt aber, dass dabei nicht auch eine Entwasserungserfordernis
herauskommt. Auf die Rodung kénne nicht verzichtet werden.

Die Frage von Teilnehmern, warum so sehr an den bestehenden Planen festgehalten wird, ob die
vertragliche Bindung an Bauauftrage einer alternativen Losung entgegensteht und welche Kosten
entstehen wirden antwortet Herr Voskamp, dass die Kiindigung der Bauvertrage spekulativ sei. Er
wird sie nicht beantworten.

Herr Voskamp verweist auf unterschiedliche Ansitze der Stadtplanung. Es hatte im Wesentlichen
keine Anderungen mehr nach 2017 gegeben, als die Pldne vorgestellt wurden.

Auf die Frage von Frau Schmidt warum Baumscheiben mit Split ausgefiillt wurden, erldutert Herr
Fellholter, dass seit ca. 10 Jahren Granitsplit in einer Starke von 8cm verwendet wird, um eine
bessere Versorgung der Biaume mit Wasser und Luft zu gewahrleisten und Verdichtung zu
verhindern. Nach 3-4 Jahren seien die Baumscheiben mit dem Split bepflanzbar (Verweis auf
Baumscheibenflyer).

TOP 3 Stellungnahme des Biirgermeisters zu den Rodungen und zu dem Brief
»,Beschwerde Uber die Nicht-Anwendung der AV“ vom 21. April 2019
Herr Hickel duRert Verstandnis fur die gedulerten Verunsicherungen und Beflirchtungen der

Anwohner, die er und das BA teilen wiirden. Auch die Mitarbeiter vom SGA wiirden nur ungerne
Griunflachen und Habitate wegnehmen. Die vielen individuellen Rickmeldungen hatten niemand
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kaltgelassen. Daher wurden Pramissen Uberprift, und ob Rodungen nétig sind. Die Pramissen sind
jedoch nicht zu andern. Die Planung von wenigem Strauchwerk war jedoch nicht zeitgemaR. Obwohl
viele Bilrger auch freie Sicht auf das Wasser wiinschten, soll die Artenvielfalt wiederhergestellt
werden und ein Ausgleich geschaffen werden. Urspriinglich waren 0 Straucher geplant. Jetzt werden
138 Straucher im gesamten Rodungsbereich wiedergepflanzt. Weitere Ausgleichsflachen sind
moglich, z.B. Richtung Weichselplatz und Treptower Str., bei deren Bepflanzung das BG hinzugezogen
werden soll. So solle der alte Zustand moglichst weitgehend wieder hergestellt werden. Herr Hickel
bittet um Unterbrechung zwecks Ansicht der neuen Planung auf vorbereiteten Schautafeln.

Herr Kistner macht darauf aufmerksam, dass man bei Erhalt der Straucher keine Arten vertreiben,
nichts wiederherstellen muisste und keine Ersatzflaichen geschaffen werden brauchten. Er wiinscht
sich die Mitteilung der genannten Prdmissen, und dass dariiber gesprochen wird, ob die Straucher
erhalten werden kdnnen.

Herr Fellholter erganzt, dass NeubaumalBnahmen oftmals zur Beeintrachtigung des Wurzelwerks der
Geholze fiihren, so dass es effektiver sein kann, einen Ausgleich hinzukriegen als mit viel Aufwand
Altes zu erhalten. Es werden zwar Habitate zerstort, die so schnell nicht wieder kommen. Aber das
stadtische Leben sei ein Kompromiss.

Herr Knopp fragt ob das Regenwassermanagement Gberhaupt das entscheidende Argument sei. Evtl.
hatte man den Griinstreifen unter den Vorgaben des Berliner Regenwassermanagements stehen
lassen kénnen. Nur wurde das eben gar nicht durchgerechnet. Auf Alternativen ist nie eingegangen
und im BG sind nie Alternativen diskutiert worden. Die angeboten Ersatzflachen sind erst vor kurzem
gerodet worden. Die Aufforstung dort ist sowieso hinfallig.

Herr Hikel bittet wiederholt, sich konstruktiv mit der Neuplanung auseinanderzusetzen und bittet,
die Neuplanungen darstellen zu kénnen. Darauf stellt Frau Hokema den neuen Pflanzplan vor. Im
Bauabschnitt Ost kdnnen auf der Kanalseite wegen der Versickerungsflaiche nur punktuell eine
Handvoll kleiner Straucher und Felsenbirnen gepflanzt werden. Auf der Parkseite werden flachenhaft
Straucher dort gepflanzt wo keine Baumkronen sind. Auf der Westseite fiillt die Mulde nicht den
gesamten Grinbereich aus. Ein schmaler Bereich an der StraRe ist Gberhéht und mit Stahlband
abgegrenzt. Hier werden locker kleinere und gréRere Straucher gepflanzt. Damit wird der Bestand
nicht vollstandig wiederhergestellt, aber die moégliche bepflanzbare Flache wird ausgenutzt. Herr
Voskamp erganzt, dass Fachleute lber die Bepflanzung der Mulden z.B. mit Baumen nicht einig
seien. Man hatte jetzt das Maximum an moglicher Strauchbepflanzung ausgereizt. Wie viele
Straucher wegfallen und gegen die Neupflanzungen ersetzt werden sollen sei ihm unbekannt. Mehr
Grunflache sei durch die Neuplanung nicht hinzugekommen.

Er fihrt aus, die Regenwasserversickerung sei Vorschrift nach § 35 Berliner Wassergesetz (Anm.: Es
ist $36a BWG). Eine Ausnahme sei nur mit Genehmigung der Berliner Wasserwerke méglich. Das sei
nicht der Fall.

Frau Schmidt zeigt sich verwundert, dass das Regenwassermanagement eine derart grolle Bedeutung
hat. Am Anfang spielten ganz andere Argumente eine Rolle.

Herr Groth: Ziel der Planung sei die Verbesserung des o6ffentlichen Aufenthaltsbereiches. Es gab am
Anfang eine Darstellung der Planung und es gab kein eindeutiges Votum in die eine oder andere
Richtung. Grundlage der Entscheidung war letztlich die politische Vorgabe: Behindertengerechte,
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sichere und pflegbare Wege. Konsequenz der Entscheidung war die Notwendigkeit einer
Regenwasserbewirtschaftung als Auflage durch die Fachamter. Nach Beginn der Realisierung im 1.
Bauabschnitt hat sich das Blatt gewendet, weil deutlich wurde, welche Konsequenzen das hat.
Deswegen sitzen wir heute hier. Der Verwaltung und Politik war klar, dass etwas gedndert werden
muss an der Planung. Grundsatzliche Anderung kann aber nicht sein, sondern nur im Rahmen des
technisch und fachlich moglichen. Das sei das Ergebnis von heute Abend.

Herr Kistner wiederspricht. Es habe Protest nicht erst nach dem Beginn der BaumalRnahmen
gegeben.

Herr Fellholter antwortet auf die Frage nach der Bewdsserung: In Berlin fallen 10€/StraRenbaum bei
21.000 StraBenbdaumen an. Noch mehr Bewdasserung wird nicht funktionieren. Wir kdnnen nur griine
Landschaften schaffen, die wir uns auch leisten kdnnen.

Eine Anwohnerin fragt nochmals nach einer Alternative, z.B. einen schmaleren Weg, so dass man
dann nicht roden muss. Es wird kritisiert, dass auch Fahrradfahrer den befestigten Weg als
Rennstrecke benutzen werden. Ahnliche Erfahrung gibt es am Weichselplatz.

Herr Hikel bedankt sich fiir diesen Hinweis. Das wird das Stralenamt noch beschaftigen. Mit dem
modalen Filter wird dem entgegengewirkt und die Stralle attraktiver fir den Radverkehr. An der
Pramisse der Barrierefreiheit soll aber auf jeden Fall festgehalten werden. Das Bekenntnis zur
inklusiven Stadt war dem BG damals nicht bekannt. Mit der dezentralen Regenentwasserung flihrt
das zwangslaufig und definitiv zur Rodung der Straucher. Er fiihrt aus, die Information der Anwohner
Uber BaumaBnahmen muss verbessert werden. Das Gremium muss sich fragen wie kiinftig Anwohner
mitgenommen werden kdnnen. Da unterstiitzt die Verwaltung das BG. Die Frage, ob die geplanten
Ubermaligen Versiegelungsflichen zugunsten ausgedehnterer Grinflaichen zuriickgenommen
werden kénnten wurde verneint. Versiegelungsflachen und Griinflachen sollen wie geplant realisiert
werden. Die neue Regenwasserverordnung sei tatsachlich erst im letzten Jahr verabschiedet worden.
Vor 3 Jahren hat man so geplant. Inzwischen hat sich der Diskussionstand verdandert. Aber
Verwaltung muss irgendwann entscheiden und Anderungen im Bauprozess sind eine unlésbare
Herausforderung. Zu Anderungen im méglichen Bereich ist man jedoch bereit.

Herr Hikel kritisiert, dass die neuen Plandnderungen nicht im Detail vorgestellt und diskutiert werden
konnten. Er bietet an, im August wiederzukommen um das nachzuholen und bittet um konstruktive
Diskussion.

Zu einer Stellungnahme des Biirgermeisters tiber die AV kam es nicht.

TOP 4 Termine
Als Nachster Termin wurde Montag, der 22.07.19, RichardstralRe 5, 19.00 Uhr vereinbart.
Als TOP’s fir die Juli-Sitzung werden vorgeschlagen:

Abstimmung der Protokolle von April, Mai und Juni 2019

Finanzielle Ressourcen und wie man die beschafft/ Kriterien der Mittelverwendung
Vorlage der Bauvertrage mit der Firma StraBe/ Bericht Gber mogliche Konzessionsstrafen
Moglichkeit, Blirger mittels Plakate zu informieren und die Sanierungszeitung Karlson auch
auBerhalb des Sanierungsgebietes zuzustellen

PwnNpE
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Auf die August Sitzung wird verschoben:

1. Stellungnahme des Biirgermeisters zu dem Brief ,,Beschwerde tber die Nicht-Anwendung der
AV“vom 21. April 2019

Zusatz: Kritik durch Anwohner

Neue und alte Gaste reden sich wahren der Sitzung immer wieder ihren Unmut vom Herzen. Es wird
auf den Bayerischen Volksentscheid ,Rettet die Bienen” verwiesen und die Bewegung Fridays for
future, und dass man schon viel weiter sei im Denken. Die geplante Sanierung sei riickwartsgewandt,
fordere die Aufheizung im Sommer, schadige das Mikroklima und fiihre nicht zu einer Auf- sondern
zu einer Abwertung. Naturchaos ist positiv fiir Vielfalt im Gegensatz zu der entstehenden
Betonwiiste. Es wurde wiederholt bemangelt, dass es keinerlei Pflege in der Vergangenheit gab und
dass keine Liste der vorhandenen Pflanzen und Tiere erstellt wurde.

Es wird kritisiert dass Stimmen, die sich bei der Birgerbeteiligung 2016 und 2017 gegen die Rodung
aussprachen von der Verwaltung ignoriert wurden. Selbst die Fraktion der CDU hatte sich inzwischen
fiir den Erhalt des Griinstreifens ausgesprochen.

Die Informationspolitik der Verwaltung wird kritisiert, die verbessert werden muss bevor man von
Beteiligung spricht. Ohne die Informationen (Aushange u.d.) der Kiezmiezen Initiative waren die
meisten nicht informiert und wissten auch nichts von dieser Veranstaltung.

Die Planungen entspriachen einer Kleingartenmentalitat. Wildes Grin wird immer noch nicht
genligend geschatzt. Die Geisteshaltung, dass der Mensch alles durchplant richte sich nun gegen ihn.
Es sei ein Umdenken notig.

Das Griin sei antidepressiv, die Sanierungsmallnahmen sind depressionsférdernd. Die Griine Wand
erzeugte das Gefiihl von Landschaft ohne Autos. Es wird viel verloren gehen {iber lange Jahre. Wir
kénnen Grinerhalt nicht mehr vertagen, sondern miissen ausbauen.

Unverstandnis erzeugt die starre Haltung der Verwaltung. Planung sei eine dynamischer Prozess, wo
bei der Feststellung von negativen Folgen einer Planung auch wieder von vorne angefangen wird. Mit
dem Argument des Regenwassermanagements verweigert man sich einer kompletten Umplanung,
obwohl dies gar nicht das Hauptargument ist.

Berlin, 11.07.2019

Verteiler
Teilnehmer
BG Mitglieder
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